DECIZIE
Nr. 37 / 308 Dfa

din 07 octombrie 2022 mun.Chisindu

Colegiul disciplinar al executorilor judecaitoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

in componenta:

Presedinte: Braddutanu Veronica

Membrii:  Anghel Valentina
Bezede Vladimir
Bot Alexandru
Nevmerjitchi Ilie
Saratura Nelea
Sili Ira

Secretarul Colegiului: Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publica din 07.10.2022 sesizarea cet. Mihalachi Vitalie inregistrata cu
nr.37 la 16 martie 2021, privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX,

Constata:

A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afld sesizarea depusd in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Mihalachi Vitalie prin care se solicita tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecdtoresc XXXX XXXXX.

2. Tn temeiul art.22? din Legea nr.113/2010 privind executorii judecitoresti, persoana care
invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu drept
de sesizare.

3. Prin sesizarea Tnaintatd autorul a pretins in esentd ca executorul judecdtoresc XXXX
XXXXX a aplicat sechestru pe mijloacele de transport ale petitionarului, inclusiv au fost date in
cautare automobilele Mercedes C200, n/i XXXXXX si Mercedes XXXXX, necatand la faptul ca
dl Mihalachi Vitalie nu are calitatea de debitor in temeiul documentului executoriu care se afla in
gestiunea executorului judecatoresc, este fostul sot a debitoarei.

4. La fel, invoca faptul ca a fost prejudiciat de actiunile executorului judecatoresc XXXX
XXXXX, ce se manifesta prin inactiunea acestuia de a anula masurile de retinere si dare in cautare
a mijloacelor de transport aplicate in cadrul procedurii de executare nr.XXX-1901/20 din
12.08.2020 privind executarea documentului executoriu nr.2-20472/201 din 06.04.2020 emis de
Judecitoria Chisinau, sediul Centru prin care s-a dispus incasarea de la Mihalachi Natalia a datoriei
totale in suma de XXXXX lei in interesul SRL XXXXX.
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5. Autorul sesizarii considera ca prin actiunile si inactiunile sale, executorul judecdtoresc
XXXX XXXXX a admis incilcarea gravi a obligatiilor previzute la art.8 1it.k®) din Legea
nr.113/2010 privind executorii judecatoresti.

6. Prin decizia nr.37/1096 Da din 21.05.2021, sesizarea a fost declaratd admisibild pentru
examinare n fond.

7. In cadrul sedintei din 07.10.2022, autorul sesizarii dnul Mihalachi Vitalie nu s-a prezentat,
desi a fost informat/citat legal despre data si ora sedintei.

8. In cadrul sedintei din 07.10.2022, executorul judecitoresc X XXX XXXXX nu s-a prezentat,
desi a fost informat/citat legal despre data si ora sedintei.

9. Potrivit pct.53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti: In timpul examindrii in fond a sesizdrii, prezenta executorului judecdtoresc este
obligatorie. Daca acesta lipseste nejustificat de la sedinta, Colegiul poate sa decida examinarea
sesizarii in lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca

a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.

B.  Argumentele autorului sesizarii

10. In alegatiile sale, autorul sesizarii invoca:

- faptul ca executorul judecatoresc XXXX XXXXX a dispus aplicarea masurilor de asigurare
si a dispus retinerea si anuntarea in cautare a automobilelor care nu ar fi proprietatea debitoarei,
suplimentar acele mijloace de transport ar fi fost dobindite dupa desfacerea casatoriei conform
certificatelor de Tmatriculare;

- nerespectarea de executorul judecatoresc XXXX XXXXX a termenului de comunicare a
incheierii de anulare a masurilor de asigurare (anularea anuntarii in cautare si retinerea mijlocului
de transport), aplicate in cadrul procedurii de executare nr.XXX-1901/20 din 07.09.2020, I-ar fi
prejudiciat. Incheierea de incetare si anulare emisa la 16.12.2020 cu nr.XXX-1901/20 nu ar fi fost
transmisa institutiilor conform competentei, iar petitionarul impreuna cu persoana ce il insotea ar
fi fost nevoit pe data de 25.01.2021, pe timp de iarna, sa se deplaseze cu transport public de la
punctul Vamal Palanca, intru cit mijlocul de transport a fost retinut ca urmare a anuntarii in cautare

a acestuia de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX.

C. Argumentele executorului judecitoresc

11. In Nota informativa prezentata Colegiului Disciplinar, executorul judecitoresc XXXX
XXXXX ainformat ca pe 12.08.2020 a intentat procedura de executare unde in calitate de debitor
al procedurii de executare, figureaza Mihalachi Natalia. Executorul judecatoresc a acordat termen

de executare benevold a documentului executoriu. Conform informatiei din baza de date Access,



debitorul Mihalachi Natalia figura casatorita cu Mihalachi Vitalie, actul de casatorie fiind din data
de 06.07.1995, iar certificatul de divort fiind din data de 09.07.2020. La fel, invoca ca in temeiul
art.567-574 Codul Civil si art.22, 95, 106 CEx si art.19-26 Codul familiei prin incheierea din
12.08.2020 a aplicat masuri de asigurare si pe bunurile sotului debitoarei, Mihalachi Vitalie.

12. Conform informatiei parvenite de la Agentia Servicii Publice, dupa sotul debitoarei
figureaza a fi inregistrate doud mijloace de transport, procurate din 21.05.2020, fiind aplicata
interdictia de instrainare, iar prin incheierea nr.XXX-1901/20 din 07.09.2020 a dispus anuntarea
in cdutare a acestora.

13. La data de 10.09.2020, la BEJ XXXX XXXXX a fost depusa o cerere de catre dnul
Beruceasvili Andrei, reprezentantul debitorului Mihalachi Natalia, prin care comunicd despre
posibilitatea achitarii datoriei in rate, a cite 4000 lei lunar, care nu I-ar fi respectat. Ca urmare a
masurilor de executare aplicate de executor, datoria a fost integral achitata la data de 16.12.2020
inclusiv si cheltuielele de executare.

14. A mai comunicat ca prin incheierea nr.XXX-1901/20 din 16.12.2020 s-a dispus incetarea
procedurii de executare si anularea masurilor/restrictiilor de asigurare aplicate la toate organele
abilitate. Cu toate acestea, la data de 25.01.2021, la BEJ XXXX XXXXX s-a prezentat dl.
Mihalach Vitalie si a comunicat cd ia fost retinutd unitatea de transport Mercedees C200 n/i
XXXXX anul fabr.2008. la fost comunicat dlui Mihalachi Vitalie ca procedura de executare este
incetata si ia fost eliberata o incheiere de ridicare a masurilor de executare.

15. Considera executorul judecatoresc XXXX XXXXX cd nu ar fi incalcat nici o prevedere
legala in procedura de executare si ca tot mai des in ultima perioada institutiile abilitate in loc de

anulare, aplica repetat restrictii, dar in momentul stabilirii sunt inlaturate.

D. Aprecierea Colegiului
16. Examinind materialele cauzei si cele declarate Tn cadrul sedintei publice, Colegiul constata
ca autorul sesizarii a pretins in esenta faptul cd executorul judecdtoresc XXXX XXXXX:

- a aplicat sechestru pe mijloacele de transport, proprietate ale petitionarului, inclusiv a dispus
anuntarea acestora in cautare si retinerea mijloacelor de transport la data de 07.09.2020 prin
incheierea nr.XXX-1901/20, in scopul asigurdrii achitarii sumei datotate in valoare de XXXX lei;

- nu a prezentat dovezi ca ar fi expediat in termen Tnchierea nr.XXX-1901/20 de anulare a
masurilor de anuntare in cautare si retinere a mijlocului de transport Politiei de Frontiera, astfel a
a omis de a ridica sechestrul aplicat Th cadrul procedurii de executare nr.XXX-1901/20 privind
executarea documentului executoriu nr.2-20472/201 din 06.04.2020, eliberat de Judecatoria
Chisinau sediul Centru, prin care s-a dispus incasarea de la Mihalachi Natalia a datoriei totale in
suma de XXXXX lei in interesul SRL XXXXX.



In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza.

- Cu referire la incilcarea art.8 alin.( k®) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010 privind

executorii judecatoresti: sd transmitd imediat in adresa organului afacerilor interne

incheierea de ridicare a masurilor de asigurare a executarii pentru documentele
executorii executate daca in cadrul procedurii de executare a acestora a emis incheieri de

declarare in cautare a mijloacelor de transport si art.21 alin.(2) lit.d) din LegeaRM nr.113

din 17 iunie 2010 (d) incalcare grava in efecuarea lucrarilor legate de procedura de

executare.

17. Potrivit prevederilor art.43 Cod de Executare:

alin.(1) partile in procedura de executare sunt: creditorul si debitorul.

alin.(3) debitor este persoana fizica sau juridica obligata, prin documentul executoriu, sa
efectueze anumite actiuni ori sa se abtind de la efectuarea lor.

Conform art.63 alin.(1) Cod de executare, In scopul asigurdrii executdrii eficiente a
documentului executoriu, odata cu intentarea procedurii de executare §i pe tot parcursul acesteia,
executorul judecdtoresc este in drept sa aplice masuri de asigurare a executarii documentului
executoriu in masura in care acestea au o legatura cauzala directa cu dispozitivul documentului
executoriu sau rezulta direct din acesta, dupa cum urmeaza:

lit.a) sa aplice sechestru pe mijloacele banesti sau pe bunurile debitorului.

Conform art.24 din Codul Familiei:

Alin.(1) Fiecare sot riaspunde pentru obligatiile proprii cu bunurile proprietate personald
si cu cota-parte din proprietatea in devalmdsie, care poate fi determinata de cdtre instanta

Jjudecatoreasca la cererea creditorului.

18. Astfel, Colegiul constata ca executorul judecatoresc X XXX XXXXX a intentat procedura
de executare Tn temeiul titlului executoriu nr.2-20472/201 din 06.04.2020, eliberat de Judecatoria
Chisinau sediul Centru, prin care s-a dispus incasarea de la Mihalachi Natalia a datoriei totale n
suma de XXXXX lei Tn interesul SRL XXXXX, si a dispus anuntarea in cautare si retinerea a doua

mijloace de transport in scopul asigurarii executarii sumei de XXXXX lei.

19. In partea ce tine de faptul ci executorul judecitoresc XXXX XXXXX nu a prezentat
dovada transmiterii in adresa Politiei de Frontiera a incheierii de anulare a masurilor de asigurare
aplicate pe mijlocul de transport Mercedes C200 n/i XXXXX ca urmare a incetarii procedurii de
executare la data de 16.12.2020, astfel la data de 25.01.2021 acesta restrictie nu a fost anulata,

mijlocul de transport fiind retinut la punctul de frontiera.



Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul constata existenta temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecidtoresc cu privire la incilcarea
prevederilor art.21 alin.(2) lit.d) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010 privind executorii
judecatoresti.

20. Prin urmare, in temeiul art.23! alin.(1) lit.a) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilar judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul

disciplinar al executorilar judecatoresti, unanim, prin votul a 7 membri

DECIDE:
1. Se constata abatere disciplinard prevazute de art.21 alin.(2) din Legea nr.113 cu privire
la executorii judecatoresti, comisd de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, in
temeiul sesizarii nr.37 din 16.03.2021, depusa de Mihalachi Vitalie, si anume:

d) neglijenta grava in efectuarea lucrarilor legate de procedura de executare.

2. Se aplicad executorului judecdtoresc XXXX XXXXX sanctiunea prevazuta de art.24
alin.(1) lit.c) din Legea nr.113 cu privire la executorii judecatoresti, sub forma de

amendd in marime de 50 unitati convetionale.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fira a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecatd, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationala
a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare Tn modul

previzut la art.23! alin.(6) din Legea nr.113/2010 cu privire la executorii judecitoresti.

Presedintele Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti
BRADAUTANU Veronica  /semnat/

Membrii Colegiului disciplinar al executorilor judecdtoresti

ANGHEL Valentina / semnat /
BEZEDE Vladimir / semnat /
BOT Alexandru / semnat /
NEVMERIJITCHI Ilie / semnat /
SARATURA Nelea / semnat /
SiLl Ira / semnat /



